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Résumé. Laccroissement des connaissances en sciences du vivant au cours des derniéres décennies a
donné lieu a des développements susceptibles d’offrir des possibilités sans précédent d’amélioration
des conditions de vie de 'homme et de son environnement. Les savoirs et le savoir-faire en biologie
et biotechnologie et leurs acces facilités par la généralisation des systémes d’information accessibles
par le plus grand nombre bouleversent bien des comportements et des modes de pensée. Cela pose
des questions éthiques et sociétales qui portent notamment sur I'opportunité de la prise de risque
dans la conduite de certaines recherches, en raison du mésusage qui pourrait en résulter, ou du
fait d'un possible impact majeur sur la santé publique ou I'’environnement. Parmi ces risques, la
prolifération d’armes biologiques ou le bioterrorisme représentent des enjeux de sécurité et de stireté
biologique qui sont d'une réelle actualité. Il en est de méme des conséquences possibles d’incidents
ou d’accidents qui pourraient survenir lors de la manipulation de microorganismes pathogénes ou
de virus particulierement dangereux. Au début des années 2000, le professeur Henri Korn a entrepris,
dans le cadre d'un groupe de travail de I’Académie des sciences, d’approfondir ces questions et de
s'intéresser a la sensibilisation des scientifiques au concept de «recherches duales a risque ». Le travail
qu'il a conduit et publié en 2008, intitulé «Les menaces biologiques, biosécurité et responsabilité des
scientifiques sur les recherches », a conduit les autorités gouvernementales a créer par décret en 2015
le Conseil national consultatif pour la biosécurité (CNCB), et a en confier 'animation conjointement
au Secrétariat général de la défense et de la sécurité nationale (SGDSN) et a I’Académie des sciences.
Depuis 2015, le CNCB a été saisi de plusieurs questions, et est a l'origine d’'un rapport sur les
recherches duales a risque, publié en 2019. Plus récemment, il s’est penché sur les incidents et
accidents dans les laboratoires de biologie. Ces rapports ont permis de faire des recommandations de
recommandations, concernant notamment la formation initiale et continue a I’évaluation des risques
de dualité en recherche et 'accompagnement des recherches duales légitimes.

Mots-clés. Armes biologiques, Bioterrorisme, Biosécurité, Henri Korn, CNCB.
Note. Article soumis sur invitation.

Manuscrit recu le 10 juin 2025, accepté le 10 octobre 2025.

1. Introduction faune, la flore, ’environnement et/ou la sécurité na-

tionale.

<

Une recherche duale a risque est une recherche Depuis la plus haute antiquité, les connaissances

qui, sur la base de I'état de l'art et des connais-
sances, pourrait raisonnablement conduire a des
connaissances, des produits ou des technologies qui
pourraient étre directement détournés et/ou poser
une menace pour la santé publique, I'agriculture, la

ISSN (électronique) : 1768-3238

humaines ont été au service de la force dans les com-
bats que 'homme a menés pour sa survie dans I'en-
vironnement et dans ses luttes contre ses semblables,
que ce soit pour imposer sa domination ou pour lut-
ter contre la domination d’autrui. Au fil des siecles, la
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science des armes a puisé dans les connaissances et
I'ingéniosité créatrice de 'esprit humain pour imagi-
ner et mettre au point des systemes d’armes capables
de donner a leurs concepteurs un avantage, en les
dotant d’instruments de puissance. Les sciences bio-
logiques n’ont pas échappé a ce constat. Sile concept
d’armes biologiques est né avec 'avénement de la
microbiologie, a la fin du XIX®, I'utilisation des ca-
pacités de maladies transmissibles ainsi que de poi-
sons ou de substances naturelles toxiques a toujours
fait partie, a des degrés divers, de considérations tac-
tiques lors d’opérations militaires. De nombreuses
anecdotes a ce sujet ont été relatées par différents
auteurs (Berche, 2009; Riche and Binder, 2011). Ce
n’est toutefois qu’a 'occasion de la premiere guerre
mondiale, et tout au long du XX€ siecle, que des pro-
jets de constitution d’arsenaux intégrant les capaci-
tés déléteres d’agents infectieux ou de toxines natu-
relles ont été lancés. Conjointement avec la montée
en puissance des biotechnologies et des techniques
de manipulation des génomes et également la multi-
plication des actes terroristes dans la seconde moitié
du XX€ siecle et les premieres années du XXI° siecle,
la communauté scientifique a commencé a s’inter-
roger de maniere de plus en plus approfondie sur
les possibilités de mésusage des sciences de la vie
et la santé, a des fins de prolifération d’armes in-
terdites ou d’actes terroristes. Si la conférence d’Asi-
lomar en 1985 s’était inquiétée des possibilités de
mésusage des techniques récentes de manipulation
des génomes, c’est une publication d'un travail du
National Research Council des Etats-Unis réalisé en
2003, intitulée « Les biotechnologies a 1'age du bio-
terrorisme », qui a véritablement lancé la réflexion
sur les dilemmes posés par les recherches duales, et
plus particulierement les recherches duales a risque
en sciences biologiques (National Research Council,
2004).

En France, le Service de santé des armées (SSA)
et les personnels de ses centres de recherche en ma-
ladies infectieuses et en épidémiologie ont toujours
consacré un certain nombre d’études a la prévention
médicale et la protection des forces armées contre les
risques d’agression chimique, nucléaire et biologique
(Binder and Delolme, 2002). En raison de la sensibi-
lité de ce secteur et des questions éthiques qu’il sou-
léve, les questions de mésusages, de détournement
des savoirs et des savoir-faire, ainsi que celles des
évenements indésirables (incidents et accidents) lors

de la manipulation de microorganismes pathogénes
ont toujours été au centre des préoccupations des
officiers du SSA. De son c6té, la Direction générale
de 'armement (DGA), en charge de la conception de
matériels de détection NRBC (nucléaire radiologique
biologique chimique) et de protection de I'homme,
coordonne ses programmes avec le SSA sur ces sujets.
En financant des recherches a cet effet, le ministere
des Armées a toujours manifesté le souci que celles-
ci soient conduites dans le plus grand respect des
conditions de sécurité et de siireté requises par |'état
de l'art, ainsi que des engagements de la France au
niveau international (Conventions d’interdiction des
armes biologiques, CIAB, et Conventions d’interdic-
tion des armes chimiques, CIAC) et de I'éthique. Le
professeur Henri Korn — qui a été conseiller scienti-
fique au cabinet du ministre de la Défense Pierre Joxe
(de 1991 a 1993), et membre du Conseil scientifique
de la Défense (de 2004 a 2009), ainsi que de I'Institut
de France (Académie des sciences) — avait créé le co-
mité Science et sécurité de I’Académie des sciences
en 2007. Il I'a présidé jusqu'en 2022 et il a ceuvré
de manieére décisive pour qu’'émerge, en France, une
prise de conscience de la responsabilité des scienti-
fiques en matiére, notamment, de stireté biologique.
Il a suscité avec le professeur Jean-Francois Bach, en
2007 un travail princeps a I’Académie sur ces ques-
tions, qui a abouti a la publication en 2008 du pre-
mier rapport francais sur les menaces biologiques et
la responsabilité des scientifiques. Ce rapport était
corédigé par le professeur Patrick Berche, et le méde-
cin général inspecteur Patrice Binder (Korn, Berche
et al., 2008), et recommandait notamment la mise
en place, au plus haut niveau de I'Etat, d'un Conseil
national consultatif pour la biosécurité (CNCB). Ce
conseil a été créé en 2015 sous la double tutelle de
I’Académie des sciences et du Secrétariat général a
la défense et la sécurité nationale (SGDSN). Membre
de ce comité et de son bureau depuis sa création, le
professeur Henri Korn a ainsi assuré I'animation du
groupe de travail du CNCB sur les recherches duales
arisque (Korn and Binder, 2019).

2. Pourquoi et comment le concept de re-
cherches duales a risque a-t-il émergé

Les recherches duales a risque (dual uses research
concern), mieux connues sous l'acronyme DURC,
représentent depuis quelques années pour la
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communauté scientifique un défi majeur lors de
la conception et la conduite de projets de recherche.
Chez les biologistes, la 1égitimité de certaines tech-
niques a été rapidement mise en question des que
la manipulation des génomes a été généralisée. Les
recherches en génomique et les techniques associées
ont rapidement posé aux scientifiques des questions
éthiques en lien avec la légitimité de certains de leurs
objectifs. Elles ont aussi soulevé des inquiétudes
quant aux conséquences potentiellement inaccep-
tables pour la santé publique, pour I'environnement
ou pour la sécurité nationale en cas d’évenement in-
désirable (incident ou accident), mésusage ou usage
malveillant. La premiére manifestation de cette prise
de conscience remonte a la conférence d’Asilomar
en 1985, qui a préconisé un moratoire sur les ex-
périences de biologie moléculaire. Celui-ci n'a été
que de courte durée, en raison d’enjeux scientifiques
et économiques, mais également sociétaux. Suite a
I'entrée dans l'ére des organismes génétiquement
modifiés (OGM), des mesures d’encadrement et de
régulation des sciences biologiques ont été préco-
nisées et mises en place au fil du temps, au fur et
a mesure que les risques et menaces ont été mieux
cernés.

La prolifération d’armements biologiques met-
tant en jeu des agents pathogenes et des toxines a
été le principal souci des pouvoirs publics de nom-
breux pays qui se sont accordés en 1972 pour pro-
poser a la signature des Etats une convention in-
ternationale « sur I'interdiction de la mise au point,
de la fabrication et du stockage des armes bactério-
logiques (biologiques) ou a toxines et sur leur des-
truction » plus simplement désignée sous le nom de
Convention sur 'interdiction des armes biologiques
et a toxine (CIABT). Premiere convention du genre,
elle visait a compléter le protocole de Geneve de 1925
prohibant 'emploi a la guerre de gaz asphyxiants,
toxiques ou similaires et de moyens bactériologiques.
Le Groupe Australie, mis en place en 1985, est une
instance informelle dont I'objectif est d’aider les pays
exportateurs ou de transit a8 minimiser les risques de
contribution a la prolifération des armes chimiques
et biologiques (ACB). Il répondait a une préoccu-
pation d’'un certain nombre de pays — essentielle-
ment occidentaux et parties a la CIABT et au pro-
tocole de Geneve de 1925, puis, a partir de 1993,
a la Convention d’interdiction des armes chimiques
(CIAC) — souhaitant mettre en place et harmoniser

les moyens et les instruments juridiques propres a li-
miter la prolifération des armes chimiques et biolo-
giques, en controlant les échanges de biens tangibles
etintangibles a double usage qui pourraient y contri-
buer. C’est le but, entre autres, des réglements euro-
péens en matiere de contrble des exportations de ces
biens!. Les biens 4 double usage sont donc, dans ce
contexte des biens sensibles, destinés a des applica-
tions civiles, mais qui peuvent étre utilisés a des fins
militaires. Les possibilités d'usage terroriste de ces
biens et savoir-faire sont connues et réguliéerement
évoquées, notamment en raison d’attentats, tels que
celui au sarin perpétré par la secte Aum Shirinkyo
dans le métro de Tokyo en mars 1995.

C’est donc a partir des deux derniéeres décennies
du XX¢ siecle et des premiéres années du XXI¢ siecle
que la prise de conscience de I'existence de menaces
de terrorisme chimique et biologique (bioterrorisme)
s’est progressivement imposée sur la scéne interna-
tionale, entrainant la reprise des études de défense
visant a se protéger contre les armes biologiques. Plu-
sieurs évenements ont été a I'origine de cette prise
de conscience dans le monde scientifique de la né-
cessité de débattre de la légitimité éthique et scien-
tifique de certaines recherches en biologie, qui pour-
raient étre détournées a des fins malveillantes ou étre
a l'origine d’évenements indésirables, notamment
pour la santé publique, 'environnement ou la sécu-
rité nationale. L'envoi de plusieurs lettres contenant
de la poudre contaminée volontairement avec Bacil-
lus anthracis a des personnalités américaines en oc-
tobre 2001, événement connu sous le nom d’ « ameri-
thrax », a été al’origine d’une crise internationale qui
a mobilisé a la fois les forces de sécurité, les moyens
de la santé publique et celle de laboratoires capables
de rechercher rapidement la présence de ce bacille.
En France plus de 4 500 fausses alertes ont fait I'objet
d’analyses. L'Institut Pasteur et quelques laboratoires
de centres hospitaliers universitaires ont contribué
a ces analyses, effectuées pour leur grande majorité
par des laboratoires du ministere des Armées.

ILe reglement (UE) 2021/821 du parlement européen et du
conseil du 20 mai 2021 institue un régime de I'Union de contrdle
des exportations, du courtage, de I’assistance technique, du transit
et des transferts en ce qui concerne les biens a double usage
(refonte) entre en vigueur a compter du 09 septembre 2021. Il se
substitue au reglement (CE) 428/2009 (version consolidée au 15
décembre 2020).
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Dans le méme temps, la généralisation des tech-
niques d’édition des génomes par les CRISPR-cas a
conduit a réévaluer le concept d’organismes généti-
quement modifiés (OGM) obtenus au moyen de nou-
velles techniques génomiques (NTG), et 'Autorité
européenne de sécurité des aliments alancé une éva-
luation des problémes de sécurité potentiels desdites
NTG (Parlement Européen, 2024). Dans le méme
temps, Michel Morange faisait le constat suivant :
« La découverte de 'enzyme de coupure de '’ADN
CRISPR-Cas9 et les premiers résultats obtenus par
son utilisation ont suscité chez les biologistes ce que
la revue scientifique Science a appelé en 2013 la folie
CRISPR » (Morange, 2017). Par ailleurs, dans une re-
vue récente, Tania Louis considere que « si certaines
utilisations de CRISPR-Cas paraissent prometteuses,
d’autres soulevent des questions éthiques plus diffi-
ciles » (Louis, 2024). La possible dualité de I'édition
des génomes par les CRISPR-Cas n’avait pas échap-
pée au CNCB. Son premier rapport, en 2016, porte
sur les mésusages potentiels a moyen et long terme
de ces techniques. La publication de la modification
de plusieurs embryons pour les rendre résistants au
VIH, au moyen de ces enzymes d’édition de 'ADN, a
mis en lumiére la possible défaillance éthique de cer-
tains chercheurs et ’actualité du questionnement sur
les risques de détournement en recherche scienti-
fique. Ce travail a certes été condamné car il enfreint
les regles de la bioéthique, mais plusieurs bébés gé-
nétiquement modifiés en sont issus : certaines utili-
sations de CRISPR-Cas sont indéniablement pleines
de promesses, mais le possible mésusage est a consi-
dérer.

En 2023, le Parlement européen a publié un com-
muniqué invitant, pour la recherche agronomique,
a « baser I'évaluation des risques sur les caractéris-
tiques des organismes génétiquement modifiés, plu-
tot que sur les techniques permettant de les obte-
nir » (European Commission, 2023). Pour le CNCB,
le risque de mésusage a des fins malveillantes, de
terrorisme ou d’armes biologiques des techniques
d’édition du génome était toutefois moindre que ce-
lui représenté par la biologie de synthése (SGDSN
and Académie des sciences, 2017). Celle-ci a per-
mis, depuis le début des années 2000, de recons-
truire notamment des virus pathogenes a I'aide de
« bio-briques » d’ADN de synthese. Au fil du temps,
le cofit et le temps nécessaire a ces constructions
n'a cessé de décroitre. Cet aspect est d’autant plus

préoccupant que, d'une part, les investissements né-
cessaires en matériel de séquencage et de synthese
d’oligonucléotides sont de plus en plus abordables et
que, d’autre part, les bases de données de séquences
sont d’acces facile.

Cette premiere étude a conduit le CNCB, sous
I'impulsion notamment du professeur Henri Korn,
a s’interroger sur les recherches a haut potentiel de
risque, qualifiées de recherches duales a risque. Le
CNCB, sous la conduite d’'Henri Korn et de Patrice
Binder, a réuni un comité d’expert et auditionné de
nombreux scientifiques autour de cette question. A
la suite de ces nombreux entretiens, ce comité a pu-
blié en 2019 le rapport précité intitulé « Recherches
duales arisque : recommandations pour leur prise en
compte dans les processus de conduite de recherche
en biologie » (Korn and Binder, 2019).

3. Quelles pistes pour une conduite respon-
sable et éthique des recherches a haut po-
tentiel de risque

Dans la premiére partie de ce rapport, le groupe de
travail s’est attaché a délimiter les contours de ce
qui peut étre considéré comme une recherche duale,
et notamment une recherche duale a risque, com-
portant des risques potentiellement inacceptables :
d’une part, des risques de mésusage par malveillance
pour des actes terroristes ou pour concevoir des
armes biologiques prohibées par les conventions in-
ternationales; et d’autre part, des risques en cas d’in-
cident ou d’accident de laboratoire.

Le groupe de travail a, d’emblée, fait le constat de
la profonde méconnaissance des régles portant sur le
contrdle du transfert des biens a double usage et des
mesures en vigueur?, et plus généralement du trés
faible niveau de prise de conscience par les scienti-
fiques des questions relatives au possible mésusage
de la science en recherche biologique. Il a donc in-
sisté, dans ses recommandations, pour que la priorité
soit donnée a des actions de sensibilisation et d’'infor-
mation des scientifiques au cours de leur formation.

211 s'agit, par exemple, des listes 1C351 (Agents pathogenes
humains, animaux et “toxines”), 1C353 (Eléments génétiques et
organismes génétiquement modifiés), 1C354 (Agents pathogenes
des plantes) annexées au réglement communautaire CE n° 428
du 5 mai 2009, mis a jour par le reglement n° 2017/2268 du 26
septembre 2017.
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Il a également insisté sur un point important :
toute recherche potentiellement duale ne peut étre,
de facto, interdite. En revanche, tout programme ou
projet de recherche incluant un élément possible-
ment dual doit pouvoir faire 'objet d’'une évaluation
bénéfice/risque et d'une argumentation de ses moti-
vations, ainsi que d’'un accompagnement responsa-
bilisant, tout en limitant les contraintes superflues,
notamment réglementaires.

La réalisation d'une recherche duale a risque re-
leve de la responsabilité de ceux qui la proposent,
la financent et la conduisent jusqu’a la publication
de ses résultats. Cette responsabilité engage leur ré-
putation et leur crédibilité, non seulement vis-a-vis
de leurs pairs, mais aussi de I'opinion publique. Les
possibles réactions de défiance de la société vis-a-vis
de la science et des scientifiques justifient la mise en
place d'un processus d’accompagnement de ces re-
cherches et d'une véritable culture de la maitrise des
risques liés a la dualité en recherche.

Les mesures de sensibilisation et d’accompa-
gnement destinées au suivi de recherches duales
a risque, ne se congoivent que si elles impliquent
toutes les parties prenantes, des autorités de I'Etat
aux équipes de recherche, en passant par les finan-
ceurs et les experts évaluateurs. Elles supposent un
dialogue de terrain constructif et crédible pour éta-
blir un véritable climat de confiance. Par ailleurs,
elles ne pourront avoir un impact optimal qu’'a
condition de disposer de relais sous la forme d’ex-
perts scientifiques connus et reconnus, pouvant agir
en tant que médiateurs scientifiques.

Considérant les enjeux découlant de la nécessaire
prise en considération des recherches duales a risque
dans I'élaboration et la conduite des programmes de
recherche, le CNCB a énoncé cinq recommandations
prioritaires qui sont :

(1) Linformation et la formation des futurs
acteurs de la recherche aux notions de re-
cherche duale a risque, a introduire dans
les modules de formation des écoles doc-
torales consacrés aux questions de science
et société et d’éthique ou d’intégrité scienti-
fique. Cet enjeu nécessite des décisions et un
programme de sensibilisation de 'ensemble
des responsables d’établissements ou d’or-
ganismes de recherche publics ou privés. Ils
doivent étre incités a prendre des mesures
propres a développer, au sein de leurs struc-

2

3)

4

291

tures, une prise de conscience de 'impor-
tance des questions relatives au mésusage
de la science et aux recherches duales
arisque.

La mise en place de comités d’évaluation et
de suivi des recherches duales a risque au
sein des établissements de recherche, pour
accompagner la direction et les équipes de
recherche dans l'identification du caractere
a risque de certains projets, promouvoir lo-
calement 'information sur les conséquences
possibles de ces recherches, dont leur més-
usage, et assurer le suivi des recherches a
risque légitimes.

Lintégration d’'une évaluation de la dualité
a risque dans l'examen des projets de re-
cherche et la prise en compte de cette évalua-
tion par les financeurs, notamment ’Agence
nationale pour la recherche (ANR). La mise
en place d'une base regroupant les don-
nées confidentielles des recherches duales a
risque, dont I’exploitation dans le cadre d'un
retour d’expérience pourrait profiter a toute
la communauté scientifique.

La promotion d'une négociation visant a
controler les transferts de séquences de
génes, entre opérateurs de recherche ou
proposés par des plateformes de produc-
tion publiques ou privées, et a mettre en
place une surveillance de 'accés aux bases
de données concernées. Il serait essentiel,
pour les pouvoirs publics, de disposer de
dispositifs de controéle efficaces et contrai-
gnants. Une telle négociation releve des
instances européennes et internationales
en charge de la surveillance des transferts
de matériels et de technologies a double
usage ainsi que du suivi de la conventions
sur l'interdiction des armes biologiques et
a toxines (CIABT). On peut a cet effet citer
I'exemple de la base de données sur la mise
en ceuvre nationale de la CIABT (la « base
de données CIABT »), élaborée en collabo-
ration par I'Institut des Nations Unies pour
la recherche sur le désarmement (UNIDIR)
et le Centre de recherche, de formation et
d’information sur la vérification (VERTIC),
Elle a pour ambition d’aider les responsables
des gouvernements (juristes, chercheurs...),
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les organisations non gouvernementales,
les organismes internationaux ou le secteur
privé en leur fournissant des informations
leur permettant de contribuer aux efforts
en matiere de biosécurité et de biostreté.
(Biological Weapons Convention National
Implementation Measures Database; https:
//bwcimplementation.org/page/about-us).

(5) La promotion du CNCB en tant qu’'instance
de recours, notamment pour se prononcer,
en tant que de besoin, sur un avis concernant
une recherche duale a risque ou pour sa pu-
blication.

4. Conclusion : perspectives et stratégie

Depuis la publication de ce rapport, le paysage a évo-
lué. Les controverses sur I'origine du SARS-Cov-2 ont
suscité des débats, non seulement au sein du monde
scientifique, mais également dans la société, sur les
conséquences possibles d'un incident ou d’un acci-
dent de, notamment en termes de risques infectieux
(Berche, 2025). La généralisation des techniques de
manipulation et d’édition des génomes, la disponi-
bilité de plus en plus grande de ces outils et la fa-
cilité d’acces aux travaux de recherche, rendus lar-
gement accessibles au plus grand nombre, sont au-
tant d’alertes et d’enjeux de sécurité et de stireté bio-
logique. La question des recherches duales a risque
est au centre de ces préoccupations, qui rejoignent
la nécessité clairement identifiée de mieux maitriser
les risques liés a des incidents ou accidents de labo-
ratoire. Cette question a fait 'objet d'une saisine du
CNCB et d'un groupe de travail de ’Académie des
sciences®. Dans ses recommandations, plutot que la
contrainte par voie réglementaire qui souvent para-
lyse l'initiative en recherche scientifique, le CNCB
préconise le renforcement au sein du monde scien-
tifique de la responsabilisation de ses acteurs, grace
al'appropriation d'une véritable culture de I'analyse
du risque et a la mise en place d’outils appropriés.
Ces outils sont déja bien pris en compte dans des
secteurs d’activité confrontés a des risques dont la

3Conseil national consultatif pour la biosécurité (CNCB),
groupe de travail Recensement des incidents et accidents de la-
boratoire de biologie, SGDSN et Académie Nationale de Sciences,
17 février 2025.

survenue pourrait avoir des conséquences majeures
pour 'homme et son environnement.

En ce qui concerne les incidents et accidents de
laboratoire, cela passe par la connaissance et le réfé-
rencement des lieux nécessitant des mesures de sé-
curité et de stireté renforcées. Cela passe également
par le référencement de leurs équipements, des re-
cherches qui y sont conduites et desdits incidents
ou accidents auxquels ils sont confrontés. Ce réfé-
rencement, dans des bases de données appropriées,
et d’acceés controlé, serait par ailleurs une source
d’information irremplacable pour I'amélioration des
bonnes pratiques de laboratoires, par le partage du
retour d’expérience dans les cursus de formation ini-
tiale et continue a la recherche.

D’autres champs nécessitant une réflexion appro-
fondie en sécurité et stireté biologique ne manque-
ront pas de s’ouvrir a I’avenir. A cet égard, les ques-
tions éthiques et les risques potentiels associés a la
recherche en « biologie miroir », en lien avec les ap-
plications de la biologie de synthése, sont un exemple
de sujet qui a déja été pris en compte par la commu-
nauté scientifique (Adamala et al., 2024).

Le professeur Henri Korn, grace a son engagement
et ses initiatives en faveur de la sécurité et de la stireté
biologique, a initié une démarche constructive ori-
ginale permettant aux services de I'Etat chargés des
questions de sécurité et de streté de s’appuyer sur la
compétence scientifique de ’Académie des sciences.
Son action a cet effet est poursuivie par ses succes-
seurs. Elle mérite d’étre saluée avec reconnaissance.

Déclaration d’intéréts

Lauteur ne travaille pas, ne conseille pas, ne possede
pas de parts, ne recoit pas de fonds d'une organisa-
tion qui pourrait tirer profit de cet article, et n'a dé-
claré aucune autre affiliation que son organisme de
recherche.
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